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autoritatea informatiei stiintifice. La fel, datoritd informatiilor
clar prezentate, sustinute de un catalog al descoperirilor
arheologice ce cuprinde informatii succinte despre 300 de
situri si descoperiri, datoritd celor 73 de planse, care acopera
toate problemele discutate in text, volumul de fatd ar putea fi
un ghid printre evenimentele istorice spectaculoase nu numai
pentru publicul larg, dar si pentru studentii, tot mai putin

pasionati de arheologia ,,Mileniului intunecat”.

Volumul a fost editat in conditii grafice foarte bune, cu
ilustratie alb-negru si color, regretabila fiind doar absenta unui
rezumat intr-o limba de circulatie.

Andrei Magureanu

Csanad Balint, Der Schatz von Nagyszentmiklos. Archdologische Studien zur frithmittelalterlichen Metall-
gefdfskunst des Orients, Byzanz’ und der Steppe. Anhang: Pal Stimegi, Geologische und CIl4-Unter-
suchungen am Fundort. Varia Archaelogica Hungarica XVIb (editor Csanad Balint), Budapesta, 2010,

667 p., 300 fig. in text

La inceputul lunii iulie a anului 1799, in gradina care
apartine acum Terezei Carnepisan din str. Comorii nr. 19 din
localitatea Sannicolau Mare (ung. Nagyszentmiklods, germ.
Gro3 Sankt Nikolaus), Neza Vuin si fiul sau au descoperit
intamplator si la adancime relativ mica unul dintre cele mai
impresionante tezaure din Bazinul Carpatic. Structura
tezaurului este alcdtuitd exclusiv din recipiente de aur: sapte
ulcioare (nr. 1-7)°, un bol cu méner lateral (nr. 8), doud boluri
cu catarame ornamentate cu medalioane cu cruce (nr. 9-10),
doud pahare (nr. 11-12), doud vase cu cap de taur si picioare
de felina (nr. 13—14), doua patene (nr. 15-16), un riton (nr. 17),
un vas de baut cu cap de animal (nr. 18), o pixida (nr. 19), doua
boluri cu catarame ornamentate cu cruce ajuratd, respectiv cu
un grifon luptdnd cu un animal (nr. 20-21) si doua pocale (nr.
22-23), unele impodobite cu diferite scene mitologice — toate
la un loc cantérind aproape 10 kg. Din tezaur ar fi facut parte si
o cruce de aur, care insd nu a putu fi recuperata.

Tezaurul expus astdzi la Kunsthistorisches Museum din
Viena a trezit de la Inceput interesul cercetétorilor si a starnit
mereu admiratia iubitorilor de scule vechi. De multe ori insa,
cei care au incercat deslusirea mesajului acestor ,,urme de aur
ale secolelor intunecate” s-au lasat condusi de impulsuri
politice, romantice sau nationaliste in incercarea de a integra
tezaurul in diversele lor istorii nationale. Paradigmatice sunt in
acest sens asertiunile academicianului R. Theodorescu in al sau
Un mileniu de arta la Dundrea de Jos (400-1401), Editura
Meridiane, Bucuresti, 1976°%: ,.caracteristicele stilistice ale
vaselor ...eclectismul decoratiei lor, ce marturisesc o epoca si
o regiune de faurire cu ateliere in care Bizantul, Islamul si
Orientul Indepartat isi uneau repertorii de forme si motive sau
procedee tehnice — de la relieful plat al decorului cizelat, pana
la fondul punctat al unor cdmpuri ornamental aidoma celor din
arta sasanidd si avaricd, de la motivele geometrice atipice,
pand la geometrizarea si stilizarea progresiva a acantului si a
palmetei, regasitd din Persia pana in Moravia, iar de aici la
naturalismul redarii figurii umane si la artificialul reprezentarii

> Numerotarea vaselor dupd J. Hampel, Der Goldfund von
Nagy- Szent-Miklos sogenannter ,, Schatz des Attila”. Beitrige
zur Geschichte der Volkerwanderungsepoche, Budapest, 1885.

8 Aici, pe langi o serie de tezaure sau morminte fastuoase
din spatiul Dunarii Inferioare, se fac considerari de larga
respiratie despre splendidele podoabe din tezaurele si mormintele
princiare din spatiul intracarpatic al Romaniei (tezaurele de la
Simleul Silvaniei, mormintele princiare de la Apahida etc.),
spatiu care dupa toate considerentele geografice sau culturale
apartine bazinului hidrografic al Dunarii Mijlocii. Asupra
diferentelor cultural-geografice dintre cele doua spatii: R. Harhoiu,
D. Spanu E. Gall, Barbari la Dundre, Cluj-Napoca, 2011,
p. 7-18, 77-78, fig. 1.

animalelor fabuloase”, ne desluseste eruditul istoric de arta (p.
102-103) si conchide cu aceeasi anvergura de invidiat:
~impartite in diverse grupe tipologice si legate, rand pe rand,
de unele ateliere de la Pliska sau din alte centre dunarene din
secolul al IX-lea (Vidin, Dristra), de ateliere caucaziene din
secolul al X-lea si din Ungaria inceputurilor de secol XI
(Esztergom), ca si de unele ateliere locale din Banat (cazul
pieselor nr. 3, 4 si 18) vasele de care vorbim au fost raportate
tot mai mult in ultima vreme la chiar regiunea in care au fost
descoperite, mai precis spus la feudalii din Banat, de dupa anul
1000, precum deja amintitul Ahtum din Cenadul cel atat de de
apropiat de Séanicolaul Mare” (p.105). In fata acestei situatii
sunt de acord impreuna cu Csanad Balint cd ,,tezaurul agteaptd
o noua si o altfel de prelucrare, care trebuie efectuata de un
colectiv de lucru” (p. 39), si nu putem decat saluta efortul lui
Cs. Balint de a fi oferit lumii stiintifice aceasta noua si extrem
de cuprinzitoare analizd a mult discutatului si disputatului
tezaur. Dupa o analiza criticd a contributiilor celor mai importanti
savanti care s-au ocupate de problematica tezaurului, din care
nu lipsesc aprecieri extrem de nefavorabile asupra contributiilor
lui R. Florescu sau I. Barnea, dar si favorabile asupra opiniilor
Iui M. Rusu, autorul isi concentreaza atentia asupra a celor
doua mari teorii ale atribuirii tezaurului.

in capitolul IIT (p. 111-140) este supusi unei minutioase
analize teoria apartenentei protobulgare, iar cu ajutorul unor
argumente arheologice si istorice este pusa in evidentd
inconsistenta ei.

Capitolul IV este dedicat teoriei provenientei maghiare a
tezaurului (p. 141-152). Pe baza analizei comparative a modului
de redare a animalelor fantastice pe vasele tezaurului si pe
piese de inventar din secolul X, dar si a unor modalitati
ornamentale, Cs. Balint considera ca teoria dupa care ,,tezaurul
ar fi o opera de artd a orfevreriei a maghiarilor epocii cuceririi
si/sau un serviciu de masa aflat in posesia lor... va deveni o
curiozitate a istoriei cercetdrii cum a fost cazul si cu celelalte
teorii care s-au dovedit a fi nefondate” (p. 152).

Atribuirea vaselor tezaurului unor medii culturale atat de
diverse a impus un periplu in cele mai importante zone ale
orfevreriei din perioada medieval timpurie. O primd zona
investigata este cea a orfevreriei orientale (capitolul V, p. 153—
261). Mult invocata orfevrerie sasanida se dovedeste a fi, atat
din punct de vedere al materialului folosit cat si a formelor de
vase sau a ornamenticii practicate, irelevanta pentru incadrarea
cronologica si culturala a tezaurului (p. 157-176). La acelasi
rezultat negativ se ajunge si In urma investigatiei exemplarelor
reprezentative ale orfevreriei Asiei Centrale (p. 176-201).
Ceea ce se poate deduce din aceastd analiza comparativa este
ca anumite tehnici sau detalii tipologice care ar putea fi
invocate se explica mult mai lesne prin intermediul orfevreriei
bizantine. Nici alte zone in care se practica o orfevrerie de un
nivel comparabil cu cel al pieselor tezaurului, cum este cea din
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lumea islamica, din intinsa stepa eurasiaticd, din lumea hazara
sau din zona Caucazului, nu ofera, dupa Cs. Balint, nici din
punct de vedere formal si nici ornamental sugestii demne de
luat in seama pentru descifrarea multiplelor mesaje ale pieselor
tezaurului. Un material ilustrativ deosebit de bogat si variat
sprijind de fiecare datd in mod convingator opinia autorului.

Capitolul VI este dedicat analizei comparative a vaselor de
la Sannicolaul Mare cu produse ale orfevreriei bizantine
(p- 261-311). Chiar si o scurtd privire asupra orfevreriei
bizantine a vaselor din metal pretios din secolele V-X pune in
evidenta o anumita legatura formald cu numai patru tipuri de
vase din tezaur, si anume ulciorul, patena, bolul cu maner
lateral si pocalul. Se pot stabili legaturi si cu elemente ale
ornamenticii bizantine: impodobirea intregii suprafete la ulcioarele
nr. 2 si 7, scene de inspiratie bizantina la ulciorul nr. 7, dar si
folosirea unor detalii ornamentale (ex.: braurile care impodobesc
gatul la ulcioarele nr. 1-2, 5-6). Tot de origine bizantina sunt
scenele care infatiseaza lupte de animale. Lipsesc insa scene
sau teme crestine sau, cu exceptia ulciorului nr. 7, teme si idile
antice, ceea ce-1 face pe autor sd considere, paradoxal dupa
parerea mea, cd ,,in intregul ei ornamentica vaselor nu are nici
un caracter bizantin” si ca ,,modul de decorare caracteristic si
elementele decorative ale vaselor de metal bizantine nu se
regasesc la ele”. Pentru a iesi poate din impas, Cs. Balint crede
ca acele elemente de origine bizantina nu se regdsesc in mediul
lor originar pe vase de metal, ci in alte domenii ale artei
bizantine. Se admite insa cd ,,tezaurul de la Nagyszentmiklos a
luat nastere partial sub influenta culturii bizantine” (p. 269),
dar si ca ,tezaurul apartine din punct de vedere al materialului,
al tipologiei si al ornamenticii unei alte culturi” (p. 312). Fara
sd intrdm in problemele legate de atribuirea ,,partii avare” a
tezaurului de la Vrap din Albania culturii bizantine provincial-
balcanice — discutate in contextul analizei vaselor de metal din
secolele VI-X din Penisula Balcanica (p. 274-300) — suntem
de acord atdt cu excluderea din discutia stiintificd a asa-
numitului ,,tezaur de la Erséke” (sau ,tezaurul avar de la
Sotheby™), dar si cu faptul ca ,,este 0 moda astazi, in principiu
insa este naiv sa credem, ca cercetdrile stiintelor exacte sunt
obiective in fiecare caz in parte §i pot decide totul” (p. 299).

Pentru a identifica acea cultura de care apartine sunt atrase
in analizd vasele din metal din secolele VI-X din Bazinul
Carpatic (capitolul VII: p. 312-323). Analiza efectuatd scoate
in evidentd ca, incepand cu secolul VII, in mediul cultural
atribuit avarilor incepe cristalizarea unei orfevrerii independente si
uniforme (p. 323). In acelasi timp reiese ca o serie de tipuri de
vase specifice orfevreriei Bazinului Carpatic, cum este ritonul
documentat adeseori in morminte avare, la care se adauga
bolurile cu maner lateral precum cel de la Vrap din Macedonia
si mai ales de la Ada din Serbia, dar si pocalele de tip Ozora,
se leagd intre ele prin exemplarele asemanatoare de la
Sannicolaul Mare si reprezinta argumente convingatoare de
legarea tezaurului de structura de putere avara (p. 323).

Dupa o serie de importante considerente teoretice ,,despre
asemanarea tipurilor de imagini” (capitolul VIII: p. 325-414)
in care, dupa o introducere (p. 325-328) si un stadiu al
problemei (p. 329-331), este tratatd, pe alocuri cu tente
aproape mesianic-imperative, ,,raspandirea fenomenelor culturale
si a tipurilor de imagini”. Urmeaza apoi un mic subcapitol care
este ,,recomandat atentiei arheologilor” (p. 331-334). Incarcate
de reflectii teoretice sunt si capitolele despre ,tratarea
reprezentarilor scenice in cercetarea evului mediu timpuriu din
Bazinul Carpatic (p. 334-341)” sau despre ,tratarea asema-
ndrilor in cercetarea artei evului mediu timpuriu a unor cercuri
culturale” (p. 342-346).

Mai interesante si in legatura directd cu tezaurul mi se par
aprecierile referitoare la ,,gradele de comparatie si tezaurul de

la Sannicolaul Mare” (p. 347-413), unde prin prisma diferitelor
grade de asemadnare: a ,paralelelor”, a ,analogiilor” si a
identitatilor” se definesc mai limpede caracterele specifice ale
scenelor analizate. Astfel, de pilda, stabilirea paralelismelor
scenei 1ndltarii celeste” de pe vasele nr. 2 i 7 ne dezvaluie ca
avem de-a face cu un tip de imagine raspandit din antichitate
in Asia Centrala si care a fost apoi adoptat in Bazinul Carpatic
(p. 356). Si tot pe baza analizei paralelismelor scenei ,,vanatorii
celeste” de pe vasul nr. 2 se evidentiecaza ca acest tip de
imagine, este adevarat de origine sasanida, se regaseste si in
Bizant atdt in formula sasanida, cat si in formuld proprie.
Deosebirile sesizate in compozitie, modul de redare al temei,
detaliile obiectelor reprezentate pledeaza insd impotriva originii
sale sasanide. Paralelisme mult mai stranse leaga reprezentarea
caldretului de la Sannicolau Mare de reprezentarea calaretului
de pe agrafa discoidald de piept din mormantul 144 al
cimitirului avar de la Mddling de 1anga Viena si pun astfel in
evidenta relatiile avare ale acestui vas.

Analiza analogiilor scenei ,,conducatorului victorios”
(vasul nr. 2) releva de fapt o aparentd lipsd de analogii si
aceasta datorita faptului c@ orfevrul a contopit aici doua tipuri
de imagine de sorginte diferitd — imaginea dusmanului infrant
probabil de origine bizantina si cea a calaretului, preluata poate
din orient. De alta parte, analogiile grifonului din medalionul
vasului nr. 20 cu reprezentdri pe placi de centurda din Bazinul
Carpatic pun in evidentd din nou relatiile avare ale tezaurului.
Extrem de interesantd este analiza identitatilor, prin care
autorul intelege totala concordantd dintre doud obiecte, cu
observatia ca in materialul arheologic aceasta este de fapt de
neatins. Astfel, analiza comparativa a bolurilor cu catarame cu
medalioane cu cruce (vasele nr. 9-10) a reliefat, pe langa
marea lor aseminare, o serie de mici deosebiri, care sunt
explicate prin existenta unor comanditari diferiti §i a unor
mesteri diferiti, caracterizati printr-un fnalt profesionalism.
Apoi, micile deosebiri observate la vasele cu picioare de felind
si cap de taur (vasele nr. 13—14) se explica prin libertatile pe
care si le-a permis orfevrul. Marea asemanare observata la
vasele amintite, care isi are izvorul in solicitarile comanditarului,
ar fi dupd autor un indiciu al nagterii tezaurului intr-un ,,mediu
diferit de practicarea orfevreriei legatda de obiceiurile de masa
ale marilor civilizatii medievale timpurii (China, Iranul,
Bizantul, regatele vest- si sudeuropene)” (p. 397).

Mediul diferit de practicarea orfevreriei legatd de obiceiurile
de masa ale marilor civilizatii medievale timpurii este cautat in
capitolul IX in care se analizeaza elementele relatiilor avare
sau de epocd avara ale pieselor din tezaur (p. 415-582). Pe
langa inscriptiile cu caractere runiforme (vasele nr. 2-6, 8-12,
15-17, 22-23), cu analogii surprinzatoare cu inscriptia cu
caractere runiforme de pe tubul de os pentru ace de la Sarviz, o
serie de alte elemente pun in evidenta relatii stranse cu mediul
cultural al caganatului avar. Chiar daca tipul de ulcior
reprezentat de vasul nr. 2 a fost considerat de sorginte sasanida,
Cs. Balint atrage atentia cd acesta a fost preluat acolo din
mediul roman i era cunoscut si in Bazinul Carpatic. Si tot
inspre Bazinul Carpatic ne indreapta atentia si redarea camasii
de zale a vanatorului calaret din medalionul ulciorului nr. 2.
Asupra relatiei cu agrafa de piept de epoca avara tarzie de la
Moddling, pe care este Infatisat un célaret imbracat cu camasa
des zale, am fiacut aluzie mai sus. Asemenea camasi de zale
sunt cunoscute si in mediul gepid’, alamanic sau franc cu mult
inainte de secolul IX (cum s-a presupus), si reprezintd un alt
element al relatiei avare a tezaurului.

7 La exemplele amintite de Cs. Balint adiugim fragmentele
de zale asemanatoare din mormantul 39 de la Galatii Bistritei:
R. Harhoiu, Rev. Bistritei 22, 2008, p. 190, 201.
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Pe langd o serie de elemente formale, cum ar fi corpul
aplatizat al ulciorul nr. 7, sau decorative (braul ornamental al
gatului ulcioarelor nr. 2 si 7, reprezentarea cocorului pe
ulciorul nr. 7), care sunt de sorginte bizantind, altele pun in
evidenta relatii cu lumea avard a Bazinului Carpatic a ultimei
parti a secolului VII (fiintele cu corp de felina sau de cal si cu
fata umand sau modul de redare usor neindemanatic al fetei
umane) (ulciorul nr. 7). Pe de alta parte, analogiile stranse ale
bolului cu maner lateral (vasul nr. 8) cu bolul de la Ada din
Serbia impreund cu ornamentica sa pledeaza pentru o incadrare
cronologica in epoca avard tarzie si par a sta in legatura cu
orfevreria provinciald bizantind (p. 484). in schimb, bolurile cu
catarame (vasele nr. 9-10) au fost incadrate datorita formei
crucii cu ornamente in forma de stropi in secolul VII, in epoca
avara mijlocie si create intr-o regiune sub influentd bizantina.

Insolite si strdine altor cercuri culturale sunt vasele nr. 13—14
cu cap de taur si picioare de felind. Chiar dacd reprezentarea
taurului apare in Europa, in secolul V de exemplu pe satonul
unui inel de la Brasov sau pe placa fibulelor de la Gava®, sau
cum mentioneazd Cs. Balint si in perioada avara, vasele
reprezintd o fapturd compozitd care nu apare in alte medii
culturale si care pe baza unor mici detalii ornamentale au fost
incadrate in epoca avara tarzie, mai precis in a doua jumatate a
secolului VIII. Ne-am fi asteptat la o analiza mai aprofundata a
extrem de bogat ilustrate patene (vasele nr. 15-16), incadrate si
ele in aceeasi vreme. In »primele treimi” ale secolului VII a
fost incadrat ritonul cu inscriptii. Este un tip de vas care, cu
exceptia piesei din bogatul mormant de la Mala Peres¢epina
din bazinul Niprului, apare numai in Bazinul Carpatic. in
schimb, pixida (vasul nr. 19), in care se impletesc elemente
locale, bizantine si apusene, a fost consideratd un produs
avaric din a doua jumatate a secolului VIII. Sugestive sunt in
acest sens analogiile din orfevreria carolingiana sau bizantina a
secolului VIII, dar si formele asemanatoare de vase din
contexte avare tarzii. In aceeasi perioadd a fost incadrat si
bolul cu catarama nr. 20. Pentru incadrarea piesei in a doua
jumatate a secolului VIII ar pleda, in afara modului de repre-
zentare a grifonului din medalionul vasului, cu analogii in
mediul avaric tarziu, bizantin sau carolingian, un mic detaliu
ornamental, si anume reprezentarea maxilarului superior printr-un
arc dublu (dinte?), detaliu ornamental care apare si la grifonul
de pe vasul nr. 2, dar si la cel de pe pixida (vasul nr. 19) si care
reprezintd dupd Cs. Balint ,,0 specialitate avara” (p. 525). La
aceasta se adauga si un alt minuscul detaliu ornamental intalnit
numai in Bazinul Carpatic i numai in epoca avara tarzie. Este
vorba de campuri de impunsaturi fine care apar pe corpul
animalelor de pe pixidad si de pe vasul nr. 20, pe mustata
animalului redat pe vasul cu cap de taur si corp de felina nr. 13,
elemente care pledeazd pentru incadrarea lor in ultima parte a
secolului VIII (p. 527). Cele doud pocale (nr. 22-23) sunt
atestate numai in Bazinul Carpatic si numai in epoca avarad
mijlocie §i reprezintd un alt argument important pentru
atribuirea avara a tezaurului.

Ultima parte a intinsului capitol IX a fost dedicat
cronologiei vaselor (p. 544-582). Pe baza gradului de finete al

aurului si avand in vedere legaturile dintre inscriptii, gradul de
uzura al vaselor, dar si rezultatele analizei tortilor, a medalioanelor
bolurilor etc., se stabilesc noua ,faze tipocronologice”,
sugestiv ilustrate de tabelul de la p. 577, fig. 283. Nu-mi este
insd foarte limpede ce vrea sa insemne ca ,,prin faza se inteleg
deosebiri in aceeasi perioada” (p. 574). Primei faze, datatd in
jurul mijlocului secolului VI, ii apartine ritonul (vasul nr. 17).
Faza 2 (treimea de mijloc a secolului VII) este reprezentata
iardsi printr-un singur vas — bolul cu catarama nr. 9. Ultimului
sfert al secolului VII 1i apartin mai multe faze: faza 3 — cu
bolul cu catarama nr. 10 si pocalele nr. 22-23; faza 4 — cu
paharele nr. 11-12; faza 5 — cu ulciorul nr. 7; si faza 6 — cu
ulcioarele nr. 3 si nr. 4. Sfarsitului secolului VII si secolului
VIII 1i apartine faza 7, in care au fost incadrate bolul cu méner
lateral (nr. 8) si trei ulcioare (nr. 1, 5-6). Celei de a doua
jumatati a secolului VIII 1i apartine faza 8, reprezentatd prin
cele doud patene (nr. 15-16), cele doud vase cu cap de taur si
picioare de felind (nr. 13—14), pixida (nr. 19) si doua boluri cu
catarame ornamentate cu cruce ajuratd, respectiv cu un grifon
luptdnd cu un animal (nr. 20-21). Spre deosebire de alti
specialisti, ulciorul pe care este infatisat conducétorul biruitor
(nr. 2) este plasat la sfarsitul secolului VIII, datoritd, printre
altele, concordantelor stilistice cu pixida (nr. 19) si cu bolul cu
catarama ornamentat cu lupta dintre grifon si animal (nr. 21),
dar si datorita lipsei de uzurd.

Piesele componente ale tezaurului reflecta o impletire de
elemente ale mai multor iradieri culturale de sorginte avara,
bizantind, centralasiaticd, vesteuropena, care focalizeazd in
Bazinul Carpatic, regiunea in care s-a nascut tezaurul si care ,,a
fost proprietatea unei familii nobiliare din secolele VII-VIII
(poate al acelui Boila din inscriptiile de pe vasul nr. 21), ce a
trait In jumatatea sudica sau /si estica a Bazinului Carpatic si a
avut mereu posibilitatea de a comanda lucrari orfevrilor de
cultura bizantind” (p. 624).

Unele asertiuni psihanalitice referitoare de exemplu la
presiunile psihice care ii pot influenta de multe ori pe
emigranti (adica pe emigrantul si ,,pe atunci incarcatul de ani”
K. Horedt) (p. 98), si tot acolo unele digresiuni pseudolingviste
cum sunt acelea legate de folosirea cuvantului ,,monostor”,
puteau fi evitate. Interesanta ar fi fost si o analizd aprofundata
a sferei de intrebuintare a acestor impresionante produse ale
orfevreriei din Bazinul Carpatic.

La capatul acestui uriag, pe alocuri incantator periplu si in
urma unei spectaculoase analize, in care cu acribie, staruinta,
cu multd profunzime si cu o eruditie rar intdlnitd se aduc
argumente hotdratoare pentru incadrarea cronologica a
tezaurului In perioada avara mijlocie si tarzie (a doua jumatate
a secolului VII — sfarsitul secolului VIII) si implicit pentru
atribuirea lui structurii de putere a caganatului avar. Cele 600
de figuri completeazd in mod fericit rigurozitatea demersului,
toate la un loc pundnd o temelie solida viitoarelor investigatii
ale acestui solitar si unic monument.

Radu Harhoiu

Gheorghe 1. Cantacuzino, Inceputurile orasului Campulung si Curtea Domneascd. Aspecte ale civilizatiei
urbane la Campulung, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2011, 237 p. (146 p. text si 89 planse)

Acest volum referitor la Campulung, iesit de curand de sub
tipar, completeaza, in modul cel mai fericit, trioul lucrarilor
despre vechile capitale medievale ale Tarii Romanesti — Curtea
de Arges si Targoviste. Lucrarea incununeaza eforturile depuse,
timp de mai bine de un sfert de veac, de catre un om cunoscut

'R. Harhoiu, Die fiiihe Volkerwanderungszeit in Rumdnien,
Bucuresti, 1997, p. 86.

in breasla arheologilor drept Prinful, ce si-a dedicat intreaga
activitate, cu deosebita acribie, monumentelor istorice. O parte
dintre elementele analizate in volum erau cunoscute deja dintr-
o serie de studii pe care autorul le publicase in diverse reviste.
Problemele sunt insa reluate, sistematizate si adesea reinterpretate,
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